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V L Á D A   Č E S K É   R E P U B L I K Y

                                                                                   P ř í l o h a 
                                                                                   k usnesení vlády

                                                                                   ze dne 27. dubna 2005 č. 493
S t a n o v i s k o
vlády k návrhu zákona, kterým se mění zákon č. 65/1965 Sb., zákoník práce,      ve znění pozdějších předpisů 
(sněmovní tisk č. 933)


Vláda na své schůzi dne 27. dubna 2005 projednala a posoudila návrh zákona, kterým se mění zákon č. 65/1965 Sb., zákoník práce, ve znění pozdějších předpisů (sněmovní tisk č. 933), a vyslovila s tímto návrhem   n e s o u h l a s ,  a to zejména z těchto důvodů:

1. Předloženým návrhem zákona vzniká rozpor s právem Evropských společenství, neboť zakládá výjimku, která jde nad rámec článku 7 odst. 2 směrnice Evropského Parlamentu a Rady č. 2003/88/ES o některých aspektech úpravy pracovní doby, který výslovně zakazuje nahradit minimální dobu placené dovolené za kalendářní rok finanční náhradou, přičemž jako přípustnou výjimku uvádí pouze případy ukončení pracovního poměru.

2. Návrh zákona zakládá nepřípustnou zpětnou účinnost (retroaktivitu), neboť vkládá do zákoníku práce nové přechodné ustanovení, které „zpětně oživuje“ již zaniklé nároky na dovolenou na zotavenou, které podle stávající úpravy zanikly za zákonem stanovených předpokladů uplynutím roku 2004; jedním ze základních pilířů právního státu je zákaz zpětné účinnosti (retroaktivity) právních norem, který vyplývá z obecného požadavku právní jistoty. 

3. Vláda konstatuje, že kromě výše uvedených zásadních nedostatků má předložený návrh zákona i řadu dalších nedostatků, které lze obecně shrnout tak, že návrh zákona je účelový co do okruhu osob (zaměstnanců), jichž se má týkat, i co      do období, jehož se týká, zakládá nerovné postavení osob (zaměstnanců), je nepřesný a má i legislativně technické nedostatky. 

4. Vláda se neztotožňuje s tvrzením předkladatelů, že navržená právní úprava nebude mít dopad na státní rozpočet; takovéto tvrzení bez uvedení bližších údajů nemá opodstatnění. 

